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celor doua Camere ale Parlamentului si Guvernului asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

In punctul de vedere al presedintelui Camerei
Deputatilor se apreciaza ca exceptia ridicata este nefon-
data, art. 136 alin. (1) din Codul muncii fiind constitutional,
intrucéat ,cuprinde reglementarea speciala in materie, speci-
fica dreptului muncii, nefiind posibila aplicarea altor reguli,
cum ar fi cele referitoare la despagubirea integralda, care
opereaza in materia dreptului civil®,

Guvernul, in punctul sau de vedere, considera ca
exceptia este neintemeiatd. Se aratd ca nu se poate reline
incalcarea prevederilor art. 48 alin. (1) din Constitutie prin
art. 136 alin. (1) din Codul muncii, intrucat aceste preve-
deri constitutionale nu au incidenta asupra raspunderii patri-
moniale a unitatii, reglementata de normele dreptului
muncii. Textul de lege criticat, se arata in continuare, nu
contravine nici prevederilor art. 38 din Constitutie, ,intrucat
instituirea unei masuri reparatorii, constand in reincadrarea
in munca si acordarea unei despagubiri ce reprezinta echi-
valentul banesc al prejudiciului cauzat persoanei incadrate
in munca prin desfacerea nejustificata a contractului pe
intreaga perioada in care a fost privata de posibilitatea de
a munci, constituie o garantie a dreptului la munca si o
masura de protectie sociala a muncii®. Nici abrogarea prin
art. 150 alin. (1) din Constitutie nu se poate sustine, deoa-
rece, in opinia Guvernului, textul de lege criticat, desi este
anterior Constitutiei, nu contravine dispozitiillor si principiilor
acesteia.

Presedintele Senatului nu a comunicat punctul sau de
vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, concluziile scrise,
depuse de autoarea exceptiei, punctul de vedere al
presedintelui Camerei Deputatilor, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile partii prezente, concluziile procurorului,
dispozitiile legale atacate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoa-
rele:

I. Potrivit art. 144 lit. ¢) din Constitutie si art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, Curtea Constitutionala este
competentd sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate
ridicata.

Prin Incheierea din 28 aprilie 1999, pronuntata in
Dosarul nr. 255/1999, Tribunalul lasi a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a dis-
pozitilor art. 136 alin. (1) din Codul muncii (adoptat prin
Legea nr. 10 din 23 noiembrie 1972), care au urmatorul
cuprins: ,,/In caz de anulare a desfacerii coniractului de munca,
unitalea este obligatd sa reincadreze in funciia avutd pe cel
cdruia i s-a desfacut contractul in mod nejustificat si sa-i
plateascd pe timpul cat a fost lipsit de salariu din aceasta
cauzd o despdagubire calculaia pe baza salariului sau mediu
realizat in ultimele 3 luni anterioare desfacerii coniractului de
muncd.” Din analiza concluziilor scrise, depuse in motiva-
rea exceptiei de neconstitutionalitate, rezultd insa ca, in
realitate, aceasta vizeaza doar teza finala a alin. (1) al
art. 136 din Codul muncii, care se refera la modul de calcul
al despagubirilor cuvenite salariatului reintegrat in munca
ca urmare a anularii desfacerii contractului de munca. Ca
urmare, Curtea Constitutionala se va pronunta numai
asupra acestor dispozitii legale, iar nu si asupra dispozitiilor
cuprinse in teza intai a alin. (1) al art. 136 din Codul
muncii.

II. Examinand in continuare legalitatea sesizarii in baza
dispozitiilor tezei finale a art. 23 alin. (1) din Legea

nr. 47/1992, republicata, care limiteaza controlul de con-
stitutionalitate exclusiv la dispozitiile legale ,de care depinde
solutionarea cauzei”; Curtea constata ca dispozitiile art. 136
alin. (1) teza finala din Codul muncii sunt pertinente pentru
solutionarea cauzei aflate pe rolul instantei judecatoresti,
sesizata cu apelul declarat impotriva sentintei prin care se
respinsese cererea de infiintare si validare a popririi, in
executarea obligatiei de plata a despagubirilor. Este
adevarat ca in cadrul procedurilor de executare nu mai pot
fi formulate cereri cu privire la fondul litigiului, care a fost
solutionat prin hotararea judecatoreasca, devenita titlu exe-
cutoriu, in baza careia se realizeaza executarea. Dar in
speta instanta de fond, care a solutionat definitiv si irevo-
cabil plangerea impotriva deciziei de desfacere a contractu-
lui de munca, nu a stabilit cuantumul despagubirilor
cuvenite, dispunand doar anularea deciziei de desfacere a
contractului de munca, reintegrarea salariatului si plata
despagubirilor pe perioada de la data desfacerii contractului
de munca pana la data reintegrarii efective a salariatului.
Intr-o atare situatie, stabilirea cuantumului exact al
despagubirilor datorate revine instantei de executare, care,
prin urmare, trebuie sa decida daca sunt sau nu aplicabile
dispozitile tezei finale a art. 136 alin. (1) din Codul muncii,
potrivit carora calcularea despagubirilor se face pe baza
salariului mediu realizat in ultimele 3 luni anterioare desfa-
cerii contractului de munca.

Ill. Analizand continutul exceptiei de neconstitutionalitate,
Curtea constata ca nu poate fi primitd sustinerea autorului
exceptiei referitoare la faptul ca prin dispozitile art. 136
alin. (1) teza finala din Codul muncii se incalca art. 48 din
Constitutie, conform caruia persoana vatamata intr-un drept
al sau de o autoritate publica, printr-un act administrativ
sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei cereri,
este indreptatita sa obtind recunoasterea dreptului pretins,
anularea actului si repararea pagubei. Intr-adevar, aceste
prevederi constitutionale au in vedere indeplinirea, printre
altele, a dublei conditi ca vatamarea sa fi fost cauzata de
o autoritate publica, prin intermediul unui act administrativ.
In spetda insa primaria nu a actionat in calitate de autori-
tate publica, ci in cea de angajator, deci de parte in cadrul
contractului de munca, iar decizia desfacerii contractului de
munca nu este un act administrativ, ci un act de dreptul
muncii.

Pe de alta parte, Curtea Constitutionala retine ca, potri-
vit art. 38 alin. (1) teza intai din Constitutie, ,Drepiul la
munca nu poale fi ingradit”. Aceste dispozitii sunt cuprinse in
titlul 1l al Constitutiei, intitulat ,Drepturile, libertaiile si indato-
ririle fundameniale”.

Avand in vedere prevederile constitutionale ale art. 11
alin. (1), potrivit carora ,Statul roman se obliga sa indepli-
neascd intocmai si cu buna-credinia obligatiile ce-i revin din
Iralatele la care este parte”, precum si ale art. 20 alin. (1),
in temeiul carora ,Dispozitiile constitutionale privind drepiurile
si libertdlile cetatenilor vor fi interpretate si aplicate in concor-
dania cu Declaralia Universala a Drepiurilor Omului, cu pactele
si cu celelalte tratate la care Romania este parte”, Curtea
retine, de asemenea, ca Romania este semnatara a mai
multor acte internationale care recunosc si garanteaza
dreptul la munca. Astfel, prin Decretul nr. 212 din 31
octombrie 1974, publicat in Buletinul Oficial, Partea I,
nr. 146 din 20 noiembrie 1974, a fost ratificat Pactul
international cu privire la drepturile economice, sociale si
culturale, adoptat de Adunarea Generala a Organizatiei
Natiunilor Unite la 16 decembrie 1966. Potrivit art. 6 pct. 1
din acest act international ,Sfafele parti la prezeniul pact
recunosc dreptul la muncd, ce cuprinde dreptul pe care il are
orice persoand de a obline posibilitatea sa-si castige existenta
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prinitr-o muncd liber aleasd sau acceplald, si vor lua masuri
polrivite peniru garanlarea acestui drept”. In plus, prin art. 7
din acelasi act international, statele parti ,recunosc drepiul
pe care il are orice persoand de a se bucura de conditfii de
muncd juste [...] *, drept care trebuie sa asigure, printre
altele, dar indeosebi ,remunerafia“. Tot astfel, prin Legea
nr. 74 din 3 mai 1999, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 193 din 4 mai 1999, a fost
ratificatd Carta sociala europeana revizuita, adoptata la
Strasbourg la 3 mai 1996. Conform art. 1 pct. 2 din Carta
sociala europeana revizuita, ,/n vederea exercitérii efective a
drepiului la munca, pariile se angajeaza. [...] 2. sa protejeze de
o maniera eficienta drepiul lucrdlorului de a-si castiga existenia
printr-o munca liber intreprinsa”.

in raport cu dispozitile reproduse ale art. 38 alin. (1)
teza intai din Constitutie si in lumina prevederilor
internationale mentionate, Curtea constata ca sunt necon-
stitutionale prevederile tezei finale a art. 136 alin. (1) din
Codul muncii, referitoare la limitarea despagubirii cuvenite
salariatului la o suma calculatd pe baza salariului mediu
realizat in ultimele 3 luni anterioare desfacerii nelegale a
contractului de munca.

in spetd, este stabilit prin hotirare judecatoreasca defi-
nitiva si irevocabila ca dreptul la munca al autorului
exceptliei a fost incalcat prin desfacerea nelegalda a con-
tractului de munca de catre primarie si ca deci persoana
angajata a fost lipsita astfel, printr-un act injust al angaja-
torului, de incasarea salariului. Salariul reprezinta, neindo-
ielnic, scopul principal al exercitarii dreptului la munca.
Aceasta determina consecinta ca, pentru perioada in care
un salariat a fost impiedicat printr-o masura nelegala sa isi
indeplineasca obligalile prevazute in contractul de munca
si, corelativ, sa isi primeasca salariul ce i s-ar fi cuvenit
pentru munca pe care ar fi prestat-o daca nu i-ar fi fost
incalcat de catre angajator dreptul la munca, acest salariat
are dreptul de a beneficia de o despagubire echivalenta cu
totalul sumelor de bani pe care le-ar fi primit daca nu s-ar
fi luat de catre angajator masura nelegala de indepartare
din munca.

Limitarea la o suma comensurata pe baza unor criterii
artificiale a despagubirii acordate in cazul reintegrarii in
munca a celui caruia i s-a desfacut contractul de munca
in mod nejustificat constituie, de altfel, o derogare de la
regula generala de drept al muncii, stabilita prin art. 111
alin. (1) din Codul muncii, conform caruia: ,Unitatea este
obligaia, in conditiile legii, sa despdagubeasca persoana inca-
drald in munca, in situatia in care aceasla a suferit, din culpa
unitatii, un prejudiciu in fimpul indeplinirii indaloririlor de munca
sau in legdturd cu serviciul.” Asa fiind, dispozitile art. 136
alin. (1) teza finala din Codul muncii sunt neconstitutionale
si prin raportare la prevederile art. 16 alin. (1) din
Constitutie, potrivit carora ,Cetalenii sunt egali in fala legii si a
autoritdtilor publice, fard privilegii si fara discriminari “. Si
aceasta intrucat se afla in situalii egale salariatii carora li
s-a creat un prejudiciu prin desfacerea nelegala, din culpa
unitatii, a contractului de munca, adica salariatii aflati in
ipoteza reglementata prin art. 136 alin. (1) teza finala din
Codul muncii, precum si salariatii carora li s-a creat un
prejudiciu prin vreo alta fapta culpabila a angajatorului
decat desfacerea nelegala a contractului de munca, adica
salariatii aflati in ipoteza reglementata prin art. 111 alin. (1)
din Codul muncii. De aceea, in vederea respectarii principi-
ului constitutional stabilit prin art. 16 alin. (1) din legea fun-
damentala, este necesara, pentru toate aceste situatii,
instituirea unui tratament juridic nediscriminatoriu, care pre-
supune aplicarea regulii generale cuprinse in art. 111
alin. (1) din Codul muncii.

Fatd de cele aratate in privinta neconstitutionalitatii
art. 136 alin. (1) teza finala din Codul muncii, adoptat prin
Legea nr. 10 din 23 noiembrie 1972, adica anterior
adoptarii Constitutiei, rezulta ca sunt incidente dispozitiile
art. 150 alin. (1) din legea fundamentalda, conform carora
~Legile si loate celelalie acte normative raman in vigoare, in
masura in care ele nu coniravin prezentei Conslitufii“, cu con-
secinta constatarii, pe aceasta cale, ca prevederile legale
mentionate nu mai sunt in vigoare.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 150 alin. (1) din Constitutie, precum si al
art. 1-3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA,

in numele legii

DECIDE:

Admite exceptia de neconstitutionalitate ridicatda de Maria Chiriac in Dosarul nr. 255/1999 al Tribunalului lasi si
constata ca sunt contrare Constitutiei si, in consecintd, nu mai sunt in vigoare, potrivit art. 150 alin. (1) din Constitutie,
dispozitile tezei finale a art. 136 alin. (1) din Codul muncii, conform carora despagubirea cuvenita salariatului reincadrat
in functia avuta, ca urmare a anularii desfacerii contractului de munca, este ,calculaia pe baza salariului sdu mediu realizat
in ultimele 3 luni anterioare desfacerii contractului de munca”“.

Definitiva si obligatorie.

Decizia se comunica celor doua Camere ale Parlamentului si Guvernului.

Pronuntata in sedinta publica din data de 19 octombrie 1999.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
LUCIAN MIHAI
Magistrat-asistent,
Doina Suliman
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.162
din 21 octombrie 1999

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 269
din Codul de procedura civila

Lucian Mihai — presedinte
Costica Bulai — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
loan Muraru — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Gabriela Dragomirescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 269 din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Maria Pietraru in Dosarul nr. 691/1999
al Judecatoriei Deta.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, Maria
Pietraru si Constantin Buricea, fatd de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public solicitd respingerea
exceptiei de neconstitutionalitate, intrucat apreciaza ca tex-
tul criticat nu incalca dispozitile constitutionale, precizand
ca art. 269 din Codul de procedura civila, coroborat cu
prevederile art. 374 din acelasi cod, reprezinta o garantie a
bunei functionari a autoritatii publice, iar nu o imixtiune a
Presedintelui Romaniei 1in activitatea instantelor
judecatoresti.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 14 iulie 1999, pronuntata in Dosarul
nr. 619/1999, Judecatoria Deta a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a preve-
derilor art. 269 din Codul de procedura civila, exceptie ridi-
catd de Maria Pietraru. In motivarea exceptiei se sustine
ca textul criticat incalca art. 80 alin. (2) si art. 125 alin. (1)
din Constitutie, precum si principiul separatiei puterilor in
stat, prin implicarea Presedintelui Romaniei in treburile
justitiei.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata, respingand
ca neintemeiata cererea de suspendare a judecarii cauzei,
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este nefon-
datd. Se arata ca formula executorie prevazuta la art. 269
din Codul de procedura civila este o ,formula sacramen-
tala“, care consta intr-un ordin dat forfei publice sa execute
o hotarare judecatoreasca definitiva, care se bucura de
autoritate de lucru judecat, ,fara nici o imixtiune din partea
vreunei autoritati“. Se mai arata ca aceasta formuld execu-
torie nu reprezintd o incalcare a atributiilor Presedintelui
Romaniei, ci apare ca o garantie a bunei functionari a
autoritatilor publice. Presedintele Romaniei este un mediator
in sens politic, iar nu in sens juridic, fiind garantul bunei
functionari a celorlalte puteri ale statului.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, au fost solicitate punctele de

vedere ale presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

In punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia trebuie respinsa, deoarece, prin formula executo-
rie prevazuta la art. 269 din Codul de procedura civila, se
confirma ca hotararea are calitatea de titlu executoriu si se
dispune ca autoritatile competente sa isi exercite atributiile
care le revin pentru aducerea ei la indeplinire.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au

comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
Ziile procurorului, dispozitile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

In temeiul art. 144 lit. ¢) din Constitutie si ale art. 23
din Legea nr. 47/1992, republicata, Curtea Constitutionala
este competentd sa solutioneze exceptia cu care a fost
legal sesizata.

Exceptia priveste dispozitile art. 269 din Codul de pro-
cedura civila, potrivit carora: ,Holararile vor i investite cu for-
mula execulorie, dupa cum urmeaza:

«Noi, Presedintele Romaniei»

(Aici urmeaza cuprinsul hotararii.)

«Dam imputernicire si ordonam agentilor administrativi si ai
forfei publice sd execute aceasta (hotdrare), procurorilor sa
slaruie peniru aducerea ei la indeplinire. Spre credinia, pre-
zenta (hotardre) S-a Semnat d...........ccccevvvvvivrivivesiiiiiiiiieeiieens

(Urmeaza semndtura presedinielui si a grefierului.)»

Hotérérea investitd se va da numai parfii care a cédsligat sau
reprezentaniului ei.”

Autoarea exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
aceasta prevedere legala incalca art. 80 alin. (2) din
Constitutie, potrivit caruia ,Presedintele Romaniei vegheaza
la respectarea Constitutiei si la buna functionare a autoritatilor
publice. In acest scop, Presediniele exercild funclia de mediere
intre puterile statului, precum si inire stat si societate®, precum
si principiul separatiei puterilor in stat.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
statéa ca aceasta este neintemeiata si de aceea urmeaza a
fi respinsa.

Art. 269 din Codul de procedura civila trebuie analizat
in coroborare cu art. 374 alin. 1 din acelasi cod, text potri-
vit caruia ,Nici o hotardre nu se va putea execula daca nu este
fnvestita cu formula executorie prevazuta de art. 269 alin. 1,
afara de holarérile pregatitoare si de hotararile executorii provi-
zoriu, care se executd si fara formula executorie”.

In temeiul art. 376 alin. 1 din Codul de procedura civila,
se investesc cu formula executorie hotararile care au
ramas definitive si au devenit irevocabile, deci atunci cand
activitatea de judecatd a luat sfarsit, astfel ca sustinerea
autoarei exceptiei referitoare la implicarea Presedintelui
Romaniei in activitatea de infaptuire a justitiei nu poate fi
retinutd. Formula executorie prevazuta la art. 269 alin. 1
din Codul de procedura civila este un ordin dat in numele
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Presedintelui Romaniei organelor de executare, agentilor
administrativi si procurorilor ca, dupa caz, sa procedeze la
executarea hotararii sau sa sprijine aceasta executare. Asa
fiind, rezulta ca, in baza art. 269 din Codul de procedura
civila, Presedintele Romaniei, ca sef al puterii executive, da

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

structurilor acesteia un ordin care are semnificatia colabo-
rarii puterilor statului la aplicarea Constitutiei si a legilor,
ceea ce nu infrange principiul constitutional al separatiei
puterilor in stat.

¢) din Constitutie, precum si al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al

CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 269 din Codul de procedura civila, exceptie ridicata
de Maria Pietraru in Dosarul nr. 691/1999 al Judecatoriei Deta.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din data de 21 octombrie 1999.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
LUCIAN MIHAI

Magistrat-asistent,
Gabriela Dragomirescu

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind organizarea manifestarilor prilejuite de aniversarea a 150 de ani
de la nasterea poetului Mihai Eminescu

hotaraste:

Guvernul Romaniei

Art. 1. — (1) Anul 2000 se declara Anul Eminescu,
pentru aniversarea a 150 de ani de la nasterea poetului
Mihai Eminescu.

(2) Actiunile si manifestarile ce urmeaza sa se
desfasoare in perioada 15 ianuarie 2000 — 15 ianuarie
2001 constituie Programul national ,Anul 2000 — Anul
Eminescu®, care cuprinde:

a) facsimilarea digitala a manuscriselor eminesciene;

b) amenajarea complexului Ipotesti:

— restaurarea unor imobile;

— amenajarea unui muzeu;

— construirea unui amfiteatru in aer liber si a unei
biblioteci si altele;

c) editari de carti, casete video si CD-ROM, realizarea
unui film documentar;

d) emisiuni filatelice, numismatice si medalistice;

e) crearea unui site Internet;

f) realizarea si amplasarea unor statui si monumente de
for public;

g) organizarea unor actiuni menite sa contribuie la sal-
varea identitatii etnice a romanilor de peste hotare;

h) organizarea unor zile festive, simpozioane, colocvii,
festivaluri, spectacole, manifestari artistice in tara si in
strainatate si a unor itinerare cultural-turistice;

i) actiuni cu caracter promotional.

Art. 2. — (1) Pentru buna desfasurare a actiunilor si
manifestarilor mentionate la art. 1 alin. (2) se constituie
Comitetul de coordonare ,Anul Eminescu®.

(2) Comitetul de coordonare ,Anul Eminescu®, denumit

in continuare comitet, va fi format din:

Radu Vasile, prim-ministru, presedinte de onoare;

lon Caramitru, ministrul culturii;

Andrei Marga, ministrul educatiei nationale;

Andrei Plesu, ministrul afacerilor externe;

Decebal Traian Remes, ministrul finantelor;

Crin Antonescu, ministrul tineretului si sportului;
Traian Basescu, ministrul transporturilor;

. Nicolae Noica, ministrul lucrarilor publice si amenajarii
teritoriului;

9. Nicolae Branzea, secretar
Secretariatului de Stat pentru Culte;

10. Vlad Rosca, secretar de stat, seful Departamentului
pentru Administratie Publica Locala;

11. Sorin Frunzaverde, presedintele Autoritatii Nationale
pentru Turism;

12. Eugen Vasiliu, presedintele Comisiei pentru cultura,
artd si mijloace de informare in masa a Senatului;

13. Gabriel Tepelea, presedintele Comisiei pentru cul-
tura, arte si mijloace de informare in masa a Camerei
Deputatilor;

14, Eugen Simion, presedintele Academiei Romane;

15. Laurentiu Ulici, presedintele Uniunii Scriitorilor din
Romania;

16. loan Aniculaese, presedintele Consiliului Judetean
Botosani;

17. Gavril Marza, presedintele Consiliului Judetean Suceava;

PN~ LND =

de stat, seful
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18. Viorel Lis, primarul general la municipiului Bucuresti;
19. loan Cojocaru, primarul municipiului Botosani;
20. lon Vasiliu, primarul comunei Ipotesti.

(3) Membrii comitetului vor asigura armonizarea actiuni-
lor si manifestarilor incluse in Programul national ,Anul
2000 — Anul Eminescu”.

Art. 3. — (1) Cheltuielile necesare pentru organizarea
manifestarilor prevazute la art. 1 alin. (2) vor fi suportate
de la bugetul alocat Ministerului Culturii, precum si prin

atragerea unor resurse financiare si/sau materiale din spon-
sorizari, legate, donatii si altele asemenea.

(2) Actiunile derulate in anul 1999 pentru realizarea
Programului national ,Anul 2000 — Anul Eminescu® se
finanteaza din bugetul Ministerului Culturii.

Art. 4. — (1) In vederea bunei desfasurari a
manifestarilor din anul 2000, institutile implicate pot invita
delegati din strainatate.

(2) Cheltuielile de transport vor fi suportate de partea
romana.

PRIM-MINISTRU
RADU VASILE

Bucuresti, 8 decembrie 1999.
Nr. 1.003.

Contrasemneaza;
Ministrul culturii,
lon Caramitru
Ministrul finantelor,
Decebal Traian Remes

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind organizarea modului de colaborare si de asigurare a legaturilor Roméniei
cu Agentia Internationala pentru Energie Atomica

in temeiul Decretului nr. 124/1957 privind ratificarea Statutului Agentiei Internationale pentru Energie Atomica,
semnat la New York la 26 octombrie 1956, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei

Art. 1. — (1) In vederea imbunétatirii colaborarii
Romaniei cu Agentia Internationald pentru Energie Atomica
se infiinteaza comisia interministeriala compusa din ministrul
industriei si comertului, presedintele Comisiei Nationale pen-
tru Controlul Activitatilor Nucleare si presedintele Agentiei
Nationale pentru Stiinta, Tehnologie si Inovare.

(2) Atributiile comisiei interministeriale sunt:

a) analizeaza si avizeaza propunerile privind activitatile
prioritare ale Romaniei in domeniul nuclear;

b) analizeaza si avizeaza propunerile de program-cadru
al Romaniei in domeniul nuclear;

c) analizeaza si avizeaza procedura privind intocmirea si
transmiterea documentelor catre Ministerul Afacerilor
Externe, in vederea trimiterii acestora catre Agentia
Internationala pentru Energie Atomica;

d) propune masuri corective in cazul sesizarii unor defi-
ciente in desfasurarea activitatilor in domeniul nuclear.

(3) Hotararile comisiei interministeriale se iau prin vot cu
majoritate simpla.

(4) Avizele comisiei interministeriale se transmit ministru-
lui industriei si comertului, in vederea emiterii actului de
autoritate.

Art. 2. — (1) Centralizarea propunerilor de programe in
domeniul nuclear, elaborarea materialului trimis spre analiza
comisiei interministeriale prevazute la art. 1, precum si
urmarirea indeplinirii programelor aprobate, inclusiv a pro-
gramelor de asistenta tehnica acordate Romaniei de
Agentia Internationala pentru Energie Atomica, sunt asigu-
rate de un colectiv format din cate 2 reprezentanti ai
Ministerului Industriei si Comertului, Comisiei Nationale pen-
tru Controlul Activitatilor Nucleare si Agentiei Nationale
pentru Stiinta, Tehnologie si Inovare.

hotaraste:

(2) Regulamentul de functionare a colectivului prevazut
la alin. (1) este avizat de comisia interministeriala
prevazuta la art. 1.

Art. 3. — In cazul unor deficiente in derularea progra-
melor din domeniul nuclear, inclusiv al celor de asistenta
tehnica cu Agentia Internationala pentru Energie Atomica,
colectivul prevazut la art. 2 va informa operativ comisia
interministeriala prevazuta la art. 1.

Art. 4. — Ministerul Afacerilor Externe reprezinta
Romania in relatiile cu Agentia Internationala pentru
Energie Atomica.

Art. 5. — Corespondenta primita de Ministerul Afacerilor
Externe de la Agentia Internationald pentru Energie Atomica
se transmite operativ de catre directia de specialitate din
Ministerul Afacerilor Externe sefului colectivului prevazut la
art. 2, in vederea distribuirii ei factorilor interesati, potrivit
procedurii prevazute in regulamentul de functionare a colec-
tivului.

Art. 6. — Programul-cadru al Romaniei in domeniul
nuclear, aprobat de ministrul industriei si comertului potrivit
art, 1 alin. (4), este transmis de Ministerul Afacerilor
Externe Agentiei Internationale pentru Energie Atomica.

Art. 7. — (1) Anual delegatia Romaniei la Conferinta
generalda a Agentiei Internationale pentru Energie Atomica
va fi compusa din seful delegatiei si din cate un reprezen-
tant al Ministerului Afacerilor Externe, Ministerului Industriei
si Comertului, Comisiei Nationale pentru Controlul
Activitatilor Nucleare si al Agentiei Nationale pentru Stiinta,
Tehnologie si Inovare.

(2) Seful delegatiei Romaniei la Conferinta generala a
Agentiei Internationale pentru Energie Atomica va fi, anual,
prin rotatie, reprezentantul cu rang de demnitar al fiecarui
organ al administratiei publice centrale prevazut la alin. (1);
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ordinea rotatiei va fi aleasa de comisia interministeriala
prevazuta la art. 1.

(3) Declaratia oficiala a Romaniei la Conferinta generala
a Agentiei Internationale pentru Energie Atomica va fi
intocmita de colectivul prevazut la art. 2, va fi avizata de
comisia interministeriala prevazuta la art. 1 si va fi apro-
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(4) Ministerul Afacerilor Externe, Ministerul Industriei si
Comerfului, Comisia Nationala pentru Controlul Activitatilor
Nucleare si Agentia Nationala pentru Stiinta, Tehnologie si
Inovare vor suporta din bugetele proprii participarea repre-
zentantilor lor in delegatia Romaniei la Conferinta generala
a Agentiei Internationale pentru Energie Atomica.

bata de Ministerul Afacerilor Externe. Art. 8. — Orice dispozitii contrare se abroga.
PRIM-MINISTRU
RADU VASILE
Contrasemneaza:

Bucuresti, 8 decembrie 1999.

Nr. 1.005.

Ministrul industriei si comertului,
Radu Berceanu
p. Ministrul afacerilor externe,
lon Pascu,
secretar de stat
Presedintele Comisiei Nationale
pentru Controlul Activitatilor Nucleare,
Dan Cutoiu
Ministrul finantelor,
Decebal Traian Remes
p. Presedintele Agentiei Nationale pentru Stiinta,
Tehnologie si Inovare,
Mircea Pusca

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru completarea Hotararii Guvernului nr. 409/1998 privind conditiile de acordare,
in mod gratuit, a asistentei medicale, medicamentelor si protezelor pentru maglstratl
personalul auxiliar de spemahtate si membrii de familie ai acestora

in temeiul prevederilor art. 46 si art. 47 alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, republicata, si ale art. 99 din Legea pentru organizarea judecatoreasca nr. 92/1992, republicata,

Guvernul Roméniei hotaraste:

Articol unic. — Hotararea Guvernului nr. 409/1998 pri-
vind conditile de acordare, in mod gratuit, a asistentei
medicale, medicamentelor si protezelor pentru magistrati,
personalul auxiliar de specialitate si membrii de familie ai
acestora, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 275 din 23 iulie 1998, se completeaza, dupa
articolul 4, cu articolul 41 cu urmatorul cuprins:

stratilor-asistenti ai Curtii Constitutionale, in activitate sau
pensionari, precum si sotului sau sotiei si copiilor aflati in
intretinerea acestora.

(2) Contributiile personale, stabilite potrivit dispozitiilor
legale, suportate de persoanele prevazute la alin. (1), pen-
tru furnizarea de servicii medicale si achizitionarea de
medicamente si proleze se deconteaza acestora, pe baza

JArt. 41, — (1) Prevederile prezentei hotarari se aplicd, de documente justificative, din bugetul Curtii
in mod corespunzator, presedintelui, judecatorilor si magi- Constitutionale.”
PRIM-MINISTRU
RADU VASILE
Conitrasemneaza:

Bucuresti, 8 decembrie 1999.

Nr. 1.006.

Ministru de stat, ministrul justitiei,
Valeriu Stoica
Ministrul finantelor,
Decebal Traian Remes
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